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Il Cds boceia lo schema di decreto

pi BENEDETTA PACELLI

2 uovo stop alla legge
. Gelmini. Dopo la frena-
- ta del Consiglio di stato
} al piano di attuazione
dei concorsi, infatti, i giudici di
Palazzo Spada bocciano un altro
tassello cruciale della riforma
universitaria (la

legge n. 240/10).

Si tratta dello

schema recante

criteri generali

per la disciplina

del dottorato di

ricerca inviato

ai giudici di Pa-

lazzo spada per

il consueto pare-

re di legittimita

solo pochi giorni

prima delle di-

missioni del pre-

cedente governo

Berlusconi.

Due, in parti-
colare, le obie-
zioni sollevate
sul testo. La
prima & relativa alla mancanza,
nella documentazione presenta-
ta, della «relazione preliminare
di ansalisi di impatto regola-
mentare» (Air) e della relazione
«tecnico normativar» (Atn). Senza
questa documentazione, rilevano
igiudici di Palazzo Spada, non si
pud effettuare un compiuto esa-
me dellintervento regolatorio
ed & per questo, infatti, che se ne
«chiede l'invio».

Seconda e ancor piu rilevante
obiezione & connessa al fatto che,
a parere del Consiglio di stato, il
complesso delle previsioni conte-
nute nel regolamento non si k-
mita a definire
«criteri genera-
1i e parametri
per l'esercizio
della potesta
regolamentare
da parte dei
soggetti ac-
creditati», ma
estende 'area
di intervento
«alla introdu-
ziope di anali-
tiche preseri-
zioni, riservate,

Regole

in parte qua,
guanto meno
allautonomia
universitaria».

In sostanza
lo schema in

questione ha allargato il raggio
di competenza quando, invece,
la norma primaria (articolo 4
della legge n. 240/10) deman-
dava a un successivo decreto
ministeriale la disciplina delle
modalita di accreditamento e
delle condizioni di revoca delle
qualificate istituzioni italiane
e di formazione e ricerca, cosi
come la definizione dei criteri
e dei parametri sulla base dei
quali i soggetti accreditati di-
sciplinano l'istituzione dei corsi
di dottorato.

Le future scuole di dottorato,
infatti, per essere accredita-
te dovranno passare il vaglio
dellAgenzia nazionale di valu-
tazione del sistema universitario
e della ricerca. Il Cds rileva, poi,
che «analoghe perplessita» su-
scita la previsione che riguarda
Tintroduzione delle scuole di dot-
torato (contenuta nelPart. 7 dello
schema di regolamento) giacché,
di questa ipotesi ordinamenta-
le, non vi & traccia nella norma
primaria. Infine, per il Consiglio
di stato, sono necessari ulterio-
ri chiarimenti circa le modalita
relative al contributo annuale al
finanziamento dei dottorati atti-
vati dalle universita.

In conclusione, la sezione dei
giudici suggerisce di «rimedita-
re» il testo alla luce delle consi-
derazioni esposte con P'obiettivo
di arrivare ad una maggiore co-
erenza con al norma originaria.
Gli obiettivi principali con cui
era stato costruito il regolamen-
to erano principalmente due: da
un lato quello di assicurare, che
i corsi di dottorato siano legati
a doppio nodo con il mondo del
lavoro tanto che potranno esse-
re attivati corsi in collaborazione
con le imprese, dall'altro quello di
garantire che siano spendibili e
riconoscibili, anche solo nella loro
denominazione, a livello interna-
zionale e che siano accreditati e
quindi certificati.

———© Riproduzione riservata%

Dottorati di ricerca
da riscrivere

-~ Per il Consiglio di
stato, il regolamento
attuativo non si limi-
" ta a definire «criteri.
generali e parameiri
per Uesercizio della
potesta regolamentare
da parie dei soggetti
accreditati», ma esten-
de Uarea di intervento
~«alla introduszione di
analitiche prescrizioni,
riservate, in parie gua,
quanto meno all’auto-
nomia universitaria»




